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Treść zapytań do treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia (SIWZ) 
wraz z wyjaśnieniami i ZMIANĄ Nr 2  treści SIWZ , zgodnie z art. 38 ust. 1 a, 2, 4, 6  ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 z późn. zm.) – dalej UPZP, zamieszczone na stronie internetowej w miejscu udostępnienia SIWZ,

w dniu ____.01.2018 r.
Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu   nieograniczonego pn. „Przebudowa Mostu przez Kanał Bydgoski w ciągu ul. Mińskiej w Bydgoszczy”, Nr sprawy 062/2017.
Uwaga:
Tłem koloru żółtego zaznaczono treść wyjaśnień Zamawiającego, które wpłynęły na zmianę treści SIWZ wraz z załącznikami.
I. Zgodnie z art. 38 ust. 1 a UPZP, Wykonawcy zwrócili się do Zamawiającego o wyjaśnienie treści SIWZ, a Zamawiający udziela następujących wyjaśnień :
1. Pytania - zestaw II, z dnia 08.01.2018 r.
1. W dniu 23.01.2017 r. ZDMiKP zamknął Most w ciągu ulicy Mińskiej w związku  „uszkodzeniem płyty pomostu i koniecznością wykonania niezbędnej ekspertyzy, która wykaże możliwość dalszego użytkowania obiektu”.  Uprzejmie prosimy o udostepnienie przedmiotowej ekspertyzy oceniającej stan obiektu.  

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Zapisy wynikające z Ekspertyzy zostały ujęte w PFU. W przypadku konieczności zaznajomienia się Oferent może zapoznać się z nimi w siedzibie ZDMiKP. 

2. Celem właściwego opisu przedmiotu zamówienia Wykonawca prosi o załączenie przez Zamawiającego historycznej dokumentacji technicznej przedmiotowego obiektu.

Wyjaśnienie Zamawiającego:
 Zamawiający nie posiada kompletnej dokumentacji archiwalnej, w związku z czym nie zostanie ona udostępniona.  

3. W PFU Zmawiający  nałożył na Wykonawcę obowiązek  ustalenia warunków geotechnicznych posadowienia obiektu. Ustalenie geotechnicznych warunków posadowienia polega min. określeniu nośności, przemieszczeń i ogólnej stateczności podłoża gruntowego. Może więc okazać się , że w wyniku badań geotechnicznych, które Wykonawca musi wykonać by ustalić warunki posadowienia obiektu, istniejący sposób posadowienia obiektu (posadowienie bezpośrednie) jest niewystarczający. Co wtedy? Czy potencjalny Wykonawca powinien doliczyć do oferowanej ceny koszty wzmocnienia podłoża pod fundamentami obiektu? 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Oferent nie musi doliczać kosztów wzmacniania podłoża pod fundamentem. Po wykonaniu przez Oferenta obliczeń sprawdzających konstrukcję kratową przęsła i określenia klasy obciążeń użytkowych Zamawiający podejmie decyzję odnośnie posadowienia.  Wyniki badań podłoża potrzebne dla uzupełnienia dokumentacji archiwalnej i sprawdzenia stanu podłoża pod nawierzchnią na dojazdach. Należy wykonać wiercenia  i sondowanie 2 otworów przy przyczółkach na głębokość 7,0 m i 10,0 przy przyczółkach i 2 otworów przez jezdnię na dojazdach głębokości 3,0 m. Należy określić rodzaj gruntów. Stopień ich zagęszczenia/plastyczności.

4. Jeśli po stronie Wykonawcy spoczywa ewentualne ryzyko wzmocnienia podłoża gruntowego pod posadowieniem obiektu prosimy o właściwy opis przedmiotu zamówienia tzn, jaki sposób wzmocnienia gruntu, w jakich szacowanych ilościach i do jakiej głębokości Wykonawca ma ująć w cenie.

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Nie przewiduje się potrzeby wzmacniania podłoża gruntowego.
5. Czy Zamawiający  wykonywał badania wytrzymałościowe i trwałościowe betonu podpór                  i płyty obiektu. Jeśli takowe badania są w posiadaniu Zamawiającego prosimy o ich udostepnienie. Jeśli takowych badań nie ma , to na jakiej podstawie Zamawiający ocenia ,              że podpory obiektu wymagają jedynie renowacji polegającej na oczyszczeniu i nałożeniu powłok z zapraw typu PCC/SPCC nie zaś na wyburzeniu i wzniesieniu nowych podpór

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Zamawiający na podstawie wcześniej wykonanej ekspertyzy i oceny makroskopowej określa zakres prac remontowych przyczółka. Nie przewiduje wyburzeń i wznoszenia nowych podpór.

6. Wykonawca prosi o potwierdzenie, iż w przypadku, gdy po wypiaskowaniu betonowych przyczółków pojawię się rysy i  konieczne będzie wykonanie ewentualnych iniekcji stanowić to będzie p[ostawę do zmiany wynagrodzenia Wykonawcy.

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Zamawiający nie przewiduje konieczności wykonania iniekcji, zarysowania pokryte będą zaprawami PCC/SPCC grubości 4 mm przewidzianymi do napraw powierzchniowych.

7. Po dokonaniu wizji lokalnej Wykonawca stwierdził liczne przypadki występowania odkrytego, skorodowanego zbrojenia zarówno na przyczółkach jak i na poprzecznicach skrajnych. Prosimy o potwierdzenie, iż mimo złego staniu faktycznego wykonawca ma ująć w cenie zgodnie z opisem PFU wykonanie jedynie piaskowania i szpachlowania a ewentualne inne roboty w tym zakresie będą stanowiły podstawę zmiany wynagrodzenia Wykonawcy. 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Zgodnie z zapisami PFU wykonać piaskowanie i pokrycie powierzchni betonów zaprawami PCC/SPCC grubości 4 mm  zgodnie z wymogami układania tych zapraw.

8. Prosimy o potwierdzenie, iż zgodnie z PFU na wyszpachlowanych powierzchniach żelbetowych Wykonawca nie ma ujmować wykonywania powłok malarskich bądź powłok antygrafiti. 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Nie ma potrzeby wykonania powłok malarskich i powłok antygrafitii.

9. Prosimy o jednoznaczne wskazanie docelowej kolorystyki obiektu.

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Kolorystyka  obiektu wskaże  Projektant. Podlega ona  uzgodnieniu przez projektanta w ramach opracowywanej dokumentacji. 

10. Wykonawca prosi o jednoznaczne wskazanie jakiego typu media ( prąd, gaz itp.) umieszczone są w rurach osłonowych podwieszonych wzdłuż obiektu inżynierskiego.

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Typ mediów został podany w PFU.

11. Prosimy o potwierdzenie, iż Zamawiający załączył do dokumentacji przetargowej wszystkie niezbędne i aktualne uzgodnienia z gestorami sieci.

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Do PFU załączono posiadane uzgodnienia.

12. Konstrukcja stalowa Mostu pochodzi z 1906 r. W PFU zawarto zapis w którym określony jest ciężar wymienianych i rekonstruowanych elementów konstrukcji stalowej obiektu . Jednak faktyczna ilość stali do wymiany będzie znana po  oczyszczeniu strumieniowo-ściernym.               Co w przypadku, gdy ilość stali podlegającej wymianie będzie w znaczny sposób odbiegać            od założonej ilości podanej w PFU. Co w przypadku , gdy po oczyszczeniu konstrukcji stalowej jej stan oraz stan połączeń będzie taki, że obiekt właściwie należałoby zdemontować? 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
W PFU szacunkowo ujęto ilości stali niezbędnej do wykonania remontu. Nie przewiduje się demontażu a jedynie remont konstrukcji stalowej mostu.

13. Jako że na tym etapie nie są znane rzeczywiste ilości stali do wymiany i rekonstrukcji prosimy              o informację czy ewentualne odmienne ilości – zwiększenia będą podstawą do zmiany wynagrodzenia Wykonawcy. 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Zamawiający nie przewiduje dodatkowej zapłaty.

14. Ze względu na deklarowany w PFU rok powstania konstrukcji stalowej Wykonawca prosi o potwierdzenie, iż obiekt nie podlega nadzorowi właściwych organów w tym nadzorowi sprawowanemu przez konserwatora zabytków. 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Obiekt nie jest wpisany na listę zabytków.  Nie podlega nadzorowi konserwatorskiemu. Ochronie podlega Stary Kanał, przy czym z ochrony wyłącza się pasy drogowe usytuowane na przebiegu Starego i Nowego Kanału.
15. Ze względu na porośnięcie stożków poprzez samosiejki – drzewa oraz ze względu                           na konieczność wykonania umocnień stożków prosimy o potwierdzenie, iż w ramach wykonywanego projektu nie jest konieczne uzyskanie pozwolenia na wycinkę przedmiotowych drzew.

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Z uwagi na średnicę  samosiejek na umocnieniach stożków nie ma potrzeby uzyskania pozwolenia na wycinkę.

16. Jeśli konieczne jest w ocenie Zamawiającego uzyskanie przedmiotowej decyzji o pozwoleniu                na wycinkę Wykonawca prosi o właściwy opis przedmiotu zamówienia i wprowadzenie uzyskania przedmiotowej decyzji do zakresu obowiązków Wykonawcy.

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Nie ma potrzeby uzyskania pozwolenia na wycinkę.

17. Wykonawca prosi o jednoznaczne określenie czy Zamawiający w ramach wykonywanego remontu dopuszcza pozostawienie istniejącej stalowej płyty ortotropowej chodnika                        wraz ze wspornikami i żebrami.

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Z uwagi na odkształcenia nie dopuszcza pozostawienia istniejącej płyty ortotropowej chodnika.

18. Czy Zamawiający potwierdza, że nie należy wykonywać próbnego obciążenia obiektu                           po zakończeniu prac remontowych. 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Zdaniem Zarządcy na podstawie posiadanej wiedzy o obiekcie nie ma potrzeby wykonywania próbnego obciążenia Jeśli Projektant taki wymóg uzasadni to Zarządca propozycję rozważy. Nie będzie ona podlegała odrębnej zapłacie.

19. Prosimy o potwierdzenie, iż Zamawiający dopuszcza całkowite zamknięcie jezdni zlokalizowanej na obiekcie. 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
     Oczywiste jest całkowite zamknięcie jezdni na czas remontu i przebudowy części jezdniowej.

20. Prosimy o podanie maksymalnego czasu na całkowite zamknięcie ruchu na przedmiotowym obiekcie.

Wyjaśnienie Zamawiającego:
     Przyjmuje się wyłączenie ruchu samochodowego z mostu przez 3-4 miesięcy .Powyższe nie dotyczy prac, które mogą być wykonywane pod ruchem.

21. Prosimy o potwierdzenie, iż kanał zlokalizowany pod obiektem jest szlakiem żeglownym,                      na którym odbywa się ruch jednostek pływających. 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Kanał jest szlakiem żeglownym po którym może odbywać się ruch jednostek pływających. 
22. Ze względy na niezrozumiałe zapisy odnośnie konstrukcji warstw bitumicznych na obiekcie                jak poniżej:

· wykonanie warstwy wiążącej nawierzchni jezdni mostu z asfaltu lanego MA16 PMB 25/55-60 grubości 5 cm, szerokości 6,0 m o powierzchni 340 m2 i SMA 11 PMB45/80-65 grubości 9 cm o szerokości 6,0 m o powierzchni 340 m2, 

· wykonanie warstwy ścieralnej nawierzchni jezdni szerokości 6,0 m mostu z SMA 11 PMB45/80-65 grubości 4 cm na powierzchni 340 m2.
Prosimy o jednoznaczne określenie jakiego typu i jakiej grubości warstwy bitumiczne należy wykonać na obiekcie. 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Porządkuje się zapis w PFU:

· wykonaniu warstwy wiążącej nawierzchni jezdni mostu  z asfaltu twardolanego  grubości 5 cm, szerokości 6,0 m o powierzchni 340 m2 
· wykonanie warstwy ścieralnej nawierzchni jezdni szerokości 6,0 m mostu z SMA grubości 4 cm na powierzchni 340 m2.
23. Wykonawca prosi o potwierdzenie, czy Zamawiający dopuszcza wykonanie innych rodzajów nawierzchni niż opisane w PFU na wykonywanych chodnikach na obiekcie. 
            Wyjaśnienie Zamawiającego:
 Nie dopuszcza się innych niż cienkowarswowe rodzaje nawierzchni na chodniku.
24. Wykonawca prosi o potwierdzenie, że jedyną dopuszczalną przez Zamawiającego metodą              na wymianę łożysk jest podniesienie istniejącej konstrukcji na wysokość 2 m. 
Wyjaśnienie Zamawiającego:
Niezbędne jest takie podniesienie aby technologicznie udało się wykonać wszystkie roboty utrzymując istniejącą skrajnię żeglugową. 

25. Wykonawca zwraca się z prośbą o szczegółowe wyjaśnienie zapisu zawartego w PFU,                     że projekt przebudowy konstrukcji ortotropowej musi gwarantować prowadzenie obciążeń klasy B wg. PN-85/S-10030. Co w przypadku, gdy istniejąca konstrukcja stalowa przęsła                nie zapewni wymaganej klasy obciążenia B .

  Wyjaśnienie Zamawiającego:
   Zarządca podejmie decyzję po wykonaniu przez Wykonawcę obliczeń konstrukcji.

2. Pytania - zestaw III, z dnia 10.01.2018 r.
1. Prosimy o informacje, czy na czas prowadzenia robót budowlanych Zamawiający wyraża zgodę na całkowite wyłączenie obiektu mostowego z ruchu pieszego ? 

Wyjaśnienie Zamawiającego:

Obecnie istniejący ruch pieszy ( ok 30 osób/h) na czas przebudowy musi być utrzymany. Wykonawca musi zorganizować roboty w sposób gwarantujący bezpieczne przekraczanie przeszkody.

2. Czy Zamawiający posiada szczegółowe wytyczne bądź wymagania co do dylatacji modułowych? Czy na obiekcie należy zaprojektować i zamontować dylatacje posiadające budowę hybrydową? 

Wyjaśnienie Zamawiającego:

Dylatacja ma spełniać wymogi projektu i zaleceń dla dylatacji Krajowej Oceny Technicznej (dawniej aprobatę IBDiM).

3. Pytania - zestaw IV, z dnia 11.01.2018 r.
1. Czy Zamawiający potwierdza możliwość comiesięcznego fakturowania dla każdego etapu prac (projektowanie, roboty, malowanie, nadzór)?
Wyjaśnienie Zamawiającego:

Zamawiający nie potwierdza  takiej możliwości. Transze płatności zostały  określone w umowie  w § 3 pkt. 1 wzoru umowy oraz w § 19 wzoru umowy.
2. Czy Zamawiający potwierdza, że będzie dokonywał co miesięcznych odbiorów robót dla umożliwienia płatności przejściowych (comiesięcznych) dla każdego etapu prac objętych przedmiotem Umowy?
Wyjaśnienie Zamawiającego:

Zamawiający nie będzie dokonywał comiesięcznych  odbiorów robót dla umożliwienia płatności comiesięcznych. Transze płatności zostały  określone w umowie  w § 3 pkt. 1 wzoru umowy oraz w § 19 wzoru umowy.

3. Czy Zamawiający nie dokonał omyłki pisarskiej i czy kary za zwłokę w wykonaniu przedmiotu Umowy nie miały być w wysokości 0,02% wartości wynagrodzenia? Kary ustalone na poziomie 0,2% wpu są znacznie powyżej średnich kar występujących w tego typu umowach.
Wyjaśnienie Zamawiającego:

Zamawiający podtrzymuje wysokość kar.

4. Czy Zamawiający nie dokonał omyłki pisarskiej i czy kary za zwłokę w usuwaniu wad                   w okresie gwarancji nie miały być w wysokości 0,01% wartości wynagrodzenia? 
Wyjaśnienie Zamawiającego:

Zamawiający podtrzymuje wysokość kar.

5. Czy Zamawiający świadomie wymaga podwyższenia cen ofert o koszt kilkukrotnego wykonania tego oznakowania czy wyraża zgodę na 1 roczny okres gwarancji jakości dla tego zakresu prac?
Wyjaśnienie Zamawiającego:

Zamawiający podtrzymuje  okres czteroletniej gwarancji jakości  na oznakowanie  poziome grubowarstwowe, licząc od dnia  odbioru końcowego robót.

6. §9.4.8 Wykonawca prosi o wyjaśnienie, że postanowieniem niesprzecznym z treścią Umowy            z Zamawiającym będą zapisy w umowie z Podwykonawcą o co miesięcznym rozliczaniu prac?
Wyjaśnienie Zamawiającego:

W zakresie płatności z podwykonawcą obowiązują transze płatności, które  zostały  określone w umowie  w § 3 pkt. 1 wzoru umowy oraz w § 19 wzoru umowy.

7. Zamawiający zdefiniował tryb postępowania dla odbiorów końcowych oraz dla robót zakończonych w danej części a nie w danym okresie czasu, Wykonawca prosi o wyjaśnienie, że Zamawiający będzie dokonywał również comiesięcznych odbiorów częściowych potwierdzających stan zawansowania robót i umożliwiających stosownie do tego stanu zaawansowania – zafakturowanie prac – zgodnie z ustawą o podatku od towarów i usług (VAT) – w terminie 7 dni od zgłoszenia przez GW gotowości do odbioru robót wykonanych              w danym miesiącu?
Wyjaśnienie Zamawiającego:

Zamawiający nie będzie dokonywał  comiesięcznych odbiorów częściowych  potwierdzających  stan zaawansowania robót.

8. Wykonawca prosi o wyjaśnienie, że przysługuje mu prawo do odstąpienia z przyczyn leżących po stronie Zamawiającego gdy inspektor odmawia odbioru robót (w tym częściowego) przez         2 tygodnie  licząc od daty  zgłoszenia gotowości do odbioru oraz gdy Zamawiający opóźnia się 30 dni w zapłacie wymagalnych faktur.

Wyjaśnienie Zamawiającego:

Zamawiający będzie dokonywał płatności zgodnie z zapisami umowy w § 3 pkt. 1 wzoru umowy oraz w § 19 wzoru umowy. W zakresie  odmowy odbioru częściowego robót przez inspektora nadzoru , inspektor ma prawo odmówić w przypadku uzasadnionym, wynikającym z nieprawidłowości w wykonanych robotach,  niezgodnych z STWiOR w zakresie wykonawstwa, Kontroli jakości  odbioru , podstaw płatności.

9. Czy Zamawiający wyraża zgodę na wykreślenie pkt. 10.3.3b jednej roboty budowlanej dotyczącej wykonania renowacji powłok malarskich konstrukcji stalowej obiektu inżynieryjnego o powierzchni renowacji min. 500 m2 ? tak szczegółowe prace nie są zawierane w treściach referencji. Wymóg wykazania się tym doświadczeniem jest zbyt nadmierny i spowoduje ograniczenie konkurencji w ubieganiu się o zamówienie.

Wyjaśnienie Zamawiającego:

Zamawiający nie wyraża zgody.
4. Pytania - zestaw V, z dnia 11.01.2018 r.
1. Wykonawca prosi o wyjaśnienie, Zamawiający zdefiniował w pkt. 14.4 ppkt. 3, że koniecznym jest, aby poręczenie lub gwarancja: zawierały w swojej treści termin złożenia żądania zapłaty dłuższy niż termin, na jaki jest gwarancja, tj. co najmniej o jeden dzień roboczy. Banki wystawiają gwarancje przetargowe, które maja określone cechy min.  takie jak wartość, termin obowiązywania. Czy wpisanie terminu ważności gwarancji wadialnej z terminem dłuższym np. o 3 dni robocze  (bez podziału na termin gwarancji i termin złożenia roszczenia)  będzie spełniało warunki określone w SIWZ  odnośnie w pkt 14.4 podpunkt 3 ? 

Wyjaśnienie Zamawiającego:
Zamawiający nie wymaga podziału np. na "termin gwarancji" i "termin złożenia wezwania do zapłaty". Dla skuteczności wadium, niezbędny jest co najmniej jeden dzień roboczy ponad termin związania ofertą, wobec zdarzenia skutkującego zatrzymaniem wadium, które miałoby miejsce ostatniego dnia związania ofertą.

II. Zgodnie z art. 38 ust. 4 UPZP, Zamawiający zmienia treść § 19 wzoru Umowy, która nie prowadzi do zmiany treści ogłoszenia o zamówieniu w następujący sposób:

„§ 19. Płatności
1. Rozliczenie za wykonanie etapu I - prace projektowe odbędzie się po dokonaniu odbioru całości dokumentacji projektowej i uzyskaniu decyzji administracyjnych umożliwiających realizację zadania  - 5% ceny umownej.
2. Rozliczenie za wykonane roboty budowlane odbędzie się po protokolarnym odbiorze końcowym przedmiotu Umowy dla etapu III - pozostała należność za wykonanie robót budowlanych i pełnienie nadzoru autorskiego – 80% ceny umownej, 

3. Rozliczenie  za etap II wykonanie renowacji powłok malarskich  konstrukcji stalowej  odbędzie się po protokolarnym odbiorze tych robót – 5% ceny umownej .

4. Rozliczenie  za pełnienie nadzoru autorskiego po uzyskaniu pozwolenia na użytkowanie .

na podstawie obustronnie podpisanego protokołu odbioru częściowego/końcowego robót – 5% ceny umownej.”
III.
W związku z wyjaśnieniami i dokonaną ZMIANĄ Nr 2 treści SIWZ, nie prowadzącą do zmiany treści ogłoszenia o zamówieniu, wymagającą jednak dodatkowego czasu na wprowadzenie zmian 
w ofertach, Zamawiający, na podstawie art. 38 ust. 6 UPZP, przedłuża termin składnia ofert do dnia 19.01.2018 r. r. godz. 10:00 i zmienia w tym zakresie odpowiednie zapisy SIWZ, zawarte w pkt 16.18, 17.2 i 17.6, tj.:

1.
w pkt 16.18. SIWZ
Zapis: „Nie otwierać przed dniem 16.01.2018 r. godz. 10:30” 

otrzymuje brzmienie:

„Nie otwierać przed dniem 19.01.2018 r. godz. 10:00” 

2.
w pkt 17.2. SIWZ
Zapis: „Termin składania ofert upływa w dniu 16.01.2018 r. godz. 10:00” 

otrzymuje brzmienie:

„Termin składania ofert upływa w dniu 19.01.2018 r. godz. 10:00”

3.
w pkt 17.6 SIWZ
Zapis: „Termin otwarcia ofert: w dniu 16.01.2018 r. godz. 10:30” 

otrzymuje brzmienie:

„Termin otwarcia ofert: w dniu 19.01.2018 r. godz. 10:30”

IV. Wyjaśnienia i ZMIANA Nr 2 treści SIWZ stają się obowiązujące dla wszystkich Wykonawców ubiegających się o udzielenie przedmiotowego zamówienia z dniem ich zamieszczenia na stronie internetowej Zamawiającego w miejscu udostępnienia przedmiotowej SIWZ.

.................................................

(podpis kierownika zamawiającego)

Kontakt:

Monika Konopka
Nr tel. kont.: (52) 582 27 69
E-mail: monika.konopka@zdmikp.bydgoszcz.pl
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